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Insolvenční šikana
Jen třetina návrhů na prohlášení úpadku
byla letos oprávněná

Co maji společneho orlickoústecká textilka Per
la a vyznamny tuzemský dodavatel dřevo
staveb RD Rýmařov? Na oba podniky podali

v minulosti bvvalí zaměstnanci návrh na zahaje
ni insolvenčního řizení. Firmy jim prý dlužily na
mzdach. Ani jednomu z byvalých pracovniků se
nechtělo k řádnemu soudu. Soudni řízení je totiž
drahé a zdlouhave. Navíc insolvence protivnika
daleko vic „bolí“. Poškodi jeho image a take může
firmu dostat do dolšich financnich problemu ‚ ktere
pro ni mohou byt likvidačm. A to i v připadě, že se
nakonec narok ukaže jako neoprávněny. Vvjimečne
případs ? Vuhec ne. PraXe, ktera je stole oblibenějši.

LONI ČTVRTINA, LETOS TŘETINA
Analyza uvěrové pojišťovny Euler Hermes Čescob,
která vychází z dat insolvenčniho rejstřiku, tvrdí,
že loni bylo z celkového počtu podaní navrhu na
zahajeni insolvenčního řízeni 74 procent zarnitnu
to jako neopravněných. Letos za pr ni čtyři měsi
ce to bylo čtyřiašedesát procent neopodstatněných
návrhu, tvrdí pojišťovna. „Některé novrhy nejsou
jen nástrojem konkurenčního boje. Jsou take typic
kým přikladem použiti jednodušší pravní cesty kdo
sažení řešení sporů z obchodního styku. Řeší se tak
kvalitativní rozepře, zpožděné platby a inc proble
my z obchodního vztahu. Když je společnost, na
kterou je navrh podán, dostatečně renomovana ane-
chce mít následkem podání návrhu problémy 5 fi
nancováním, většinou se dohodne s navrhovate
lem,“ tvrdí šéf společnosti Euler Hermes Čescob Ju
hus Kudla.

Média v teto souvislosti doposud ukazovala pře
devším na stavebnictví. Nejzriamějši jsou případy
firem Strabag, Hochtief či OHL ŽS. Šéfove firem mlu
vili v tisku doslova o ínsolvenční šikaně, kdy ze
jména malé společnosti kvůli sporným pohledáv

kám nebo přednostní platbě faktur vyhrožova
ly insolvencí. „Stavebnictví je sice mediálně

nejznámější, ale setkal jsem se s danym
problémem i v dalších oborech, jako je
například distribuce ropnych pi oduktu
nebo financní služby,“ upřesnil Kudla.

ŠPATNÁ IMAGE
Loni bylo podáno nejvíce nas rhu na
prohlašení insolvence za posledních
více než deset let, Letos se kvůli ne
příznivému ekonomickému vvvoji
předpokládá, že padne dalši rekord.

A to nejen v Česke republice. Zmino
variá analýza předpokladá, že letos by

v Česku měly být podány teméč čtyři ti
síce návrhu. Za situací nemuie pritom

- jen hospodářská krize. „Dodavatele costo
vydírají sve větší odběratele nebo proi,tě ne

chtějí čekat na výsledek probíhajíciho soudniho
řizení,“ potvrzuje situaci advokat Povel Fabion
z pravni kanceláře Fabian š Partners .„ Soudni pru
tahy a zdlouhavé vymahani pohledávek vedou
k vlně podávání navrhů na prohlášení insolven
ce ze strany věřitelů. Projednáni žaloby muže tr
vat velmi dlouho, zatimco insolvenční řizeni upra
vují striktní a relativně kratké lhuty,“ pokracuje
Fabian. Vedle výše zmiňovaných oboru je tato pra
xe podle Fabiana běžná například u textilniho ne
ho sklařskeho průmyslu.

Pokud je firma v insolvenci, je diskvalitikos ana
ve výběrovych řizenich, má potíže se zarukami
u bank nebo se získávánim uvěru. Nesmi ani pro
dávat svůj majetek. „lnsolvenční řizení je každo
padně velmi nepříjemné i pro image spolecnosti, je
likož jde o veřejně dostupnou informaci, doplnil
Fabian.

ZNEUŽITÍ SE TRESTÁ
Návrh na zahájeni insolvenčního řizeni nuže na
firmu podat zaměstnanec nebo takýkoliv olx hod
ni partner, který čeko na zaplaceni faktniv vice než
třicet dnu. Bez ohledu na to, zda jde napi klad
o takturu 70 špatně provedene prace. O jeji2 nana
ni se firms soudi. Statistika roku 2008 je piv inn

Insolvence zasáhne proUvnĺka
na ctvých mĺstech.
Poškodĺ jeho image
a může jej dostat do dalších
finančních potíží.

ně zkreslená, neboť navrhy byly často zamltany
kvůli formálním nedostatkum, tvrdi Kudla. Jenže
letos se již formalni kvalita zlepšila, takže statisti
ky z prvních ctyř měsíců roku 2009 vypovídaci
schopnost mají.

Soudy duvody k zamitnutí návrhu nesdělují
a ani nechtějí situaci komentovat. O problému ale
vědi. Například Krajsky soud v Ostravě obdržel
loni tisic navrhu na zahajení insolvenčního říze
ni. „Z toho bylo zamítnuto 123 navrhu. Letos za
měsíce leden až duben jsme obdrzeli 437 návrhů
O zamítnuto bylo čtyriačtyřicet,“ sdělila tydeniku
EURO mluvčí soudu Barbara Plchotová s tim, že
o motivaci k podavání insolvenčriích návrhů se
soudu nepřísluší vyjadřovat. Podobná odpověd‘
přišla i z Městského soudu v Praze.,, V poslední
době opravdu dochazí k narustu insolvenčních
návrhů. Nemohu však potvrdit, zda takové návr
1w byly šikanózní,“ uvedl mluvči soudu Petr Ku
lawiak. Upozorňuje ale, že i zneužití insolvenč
mho návrhu zákon trestá. „Na šikanózní jednáni
navrhovatele zákon pamatuje ustanovenim o od
povědnosti za škodu zpusobenou bezduvodným
navrhem. Toto ustanovení je dosti přísne a v po
chybnostech se ina za to, že dojde-li k zastavení
nebo odmitnutí insolvenčního řizeni, je to vinou
navrhovatele, který pak zodpovídá za vzniklou
škodu či újmu,“ vysvetluje Kulawiak.

ŠIKANA? TĚŽKO PROKAZATELNÁ
V prípadě RD Rýmařov soud insolvencni navrh
zamitl. Společnost Perla se ocitla na seznamu fí-

PODMÍNKY INSOLVENCE
Soud zahájí ínsolvenční řízení na návrh, pokud má
dlužník více věřitelů, závazky po splatností více
než třicet dní a není je schopen plnit. Neschopnost
splácet závazky nastává tehdy, pokud dlužník zastavil
platby podstatné části svých peněžitých závazků
nebo je neplní po dobu delší tří měsíců po lhůtě
splatnosti nebo není možné dosáhnout uspokojení
některé ze splatných peněžitých pohledávek vůči
dlužníku výkonem rozhodnutí nebo exekucí.
Piamen: Insolventní zakon

rem, ktere mohou skončit v konkurzu, teprve l
tos dvanáctého května. „Dle našeho mínění je zřej
me, že zaměstnavatel, ktery má více věřitelu a ne
ní schopen plnit sve závazky, výplatu mezd, je
v upadku,“ píšou v insolvenčním návrhu Monika
Javůrková, Jan Svare a Alena Malá, bývali zaměst
nanci firmy, kteří tvrdí, že jim podnik dluži na
mzdach přes 150 tisíc korun. Perla má prý podle
nich mnohem vetši dluhy. Podle generalního ře
ditele spolecnosti Zdeňka Radimeckeho hude fir
ina na zahojeni řizení o úpadku reagovat tak, že
požene k odpovědnosti zase své dtužniky. Stále
tak ncni osne, zda byl navrh opravněný, nebo ni-
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ÚČINNÁ ZBRAŇ?
POČET DLUŽNÍKŮ

NAVRŽENÝCH
OO INSDLVENČNÍHO

ŘÍZENÍ

2008 2879

2009 1297 (3891)

POČET
SKUTEČNĚ

UZNANÝCH
JAKO ÚPADEK

768
471 (1425)

Pozn Rok 2009 ukazuje data pouze za pean c5r merice roku. v zacpem e uveden Odhad
zaruly ‚Ok
Pramen nsolvrnun, ze ulrik Eu ee Hermou

kol
Poškozeny podnik sice muže pri zamítnutem na-

vrhu zadat nahradu škody, jenže navrhovatel se
PUDIL imiže vždy hojit lim, že jednat r dobré siře, a pu
26% jde proto jen těžko prokázat, že šlo o šikanu. Mi

36% nisterstvo spravedlnosti tomto směru zatino žad
non zmenu nep ta io oi je.
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